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R}:JBRICA FORMATIVA PARA LA ELABORACION Y EVALUACION DE
SINTESIS ARGUMENTATIVAS

INSTRUCCIONES

Esta Rubrica pretende ayudarte a elaborar una sintesis argumentativa integradora, después de que hayas leido
dos textos en los que se presentan posturas enfrentadas sobre un tema controvertido. Una sintesis argumentativa
integradora es un tipo de texto argumentativo en el que se busca reconciliar dos posicionamientos, a priori opuestos.
Es un escrito en el que se plantean soluciones a una controversia, después de haber examinado y valorado los
argumentos de distintas posturas. Se trata de un escrito en el que se plantean soluciones y condiciones, buscando
integrar los dos posicionamientos presentados en los textos que se han leido.

En la rdbrica te proponemos distintas estrategias de elaboracién de sintesis, ordenadas jerarquicamente, en funcién del
nivel de integracién entre ambas posturas que cada estrategia permite alcanzar. La rubrica incluye una tabla en la que,
de forma mas analitica, se detalla cudles son los criterios que te pueden ayudar para mejorar la integracion, y a escribir
una sintesis argumentativa de buena calidad (niveles mas elevados, maximo nivel 10). Como podras apreciar una
argumentacién centrada en un unico punto de vista no se ajustaria a la meta de una sintesis argumentativa. Por el
contrario, integrar los argumentos y contraargumentos esgrimidos en ambos textos, tratando de proponer condiciones
que integren ambas posiciones si conduce a una sintesis argumentativa de alta calidad.

A continuacion, te indicamos la secuencia de actividades que tienes que seguir para poder elaborar tu sintesis
argumentativa:

» Lectura completa de la rubrica, para tener un esquema general de en qué consiste la rubrica y como puede
ayudarte en la tarea.

» Expresion de tu opinidn previa acerca del tema presentado en los textos y sobre el que vas a tener que escribir
* Lectura de los textos donde se plasman las distintas posturas sobre la controversia.

» Expresion de tu opinion sobre el tema, después de haber leido los textos.

+ Tarea de textualizacion/escritura de tu sintesis argumentativa con la ayuda de la rabrica.

» Tarea de evaluacion de utilidad del uso de la rabrica
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TAREA PREVIAS A LA LECTURA

Para elaborar tu sintesis argumentativa, en primer lugar, tienes que leer dos textos sobre un tema controvertido.

Pero antes de leerlos queremos saber tu opinién acerca del tema que plantean:

¢ Cual es tu opinion sobre las Evaluaciones externas del Rendimiento?

Marca tu grado de acuerdo con las Evaluaciones externas del Rendimiento en la siguiente escala, considerando que 1
es “Totalmente en desacuerdo y 6 es “Totalmente de acuerdo”

Totalmente en
desacuerdo

Bastante en
desacuerdo

En desacuerdo

De acuerdo

Bastante de
acuerdo

Totalmente de
acuerdo
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TAREA DE LECTURA

A continuacion, lee los textos que se te han proporcionado. Durante la lectura, sefiala los distintos argumentos que
presentan (subraya, toma notas, etc.). También presta atencion al contraste entre las distintas posiciones expuestas.

TAREA DE POSTLECTURA

Ahora que has leido ambos textos, ¢tu opinion previa sobre el tema de debate ha cambiado?

asSi ONo

Si tu opinién ha cambiado, marca tu grado de acuerdo con las Evaluaciones externas del Rendimiento en la siguiente
escala, considerando que 1 es “Totalmente en desacuerdo” y 6 es “Totalmente de acuerdo”.

Totalmente en
desacuerdo

Bastante en
desacuerdo

En desacuerdo

De acuerdo
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acuerdo

Totalmente de
acuerdo

RUBRICA PARA ELABORAR, REVISAR Y EVALUAR EL NIVEL DE INTEGRACION DE LAS SINTESIS

N
w
N
(6;]
D

A continuacién, te presentamos la rubrica que te puede ayudar a elaborar, revisar y evaluar el nivel de integracion
de tu sintesis. Recuerda que una sintesis argumentativa integradora busca reconciliar dos posiciones enfrentadas sobre
un tema. La rubrica es una herramienta que incluye los criterios y niveles de calidad de las sintesis, en funcién de las
estrategias que emplees para realizarla. Como veras, el principal criterio para evaluar la calidad de la sintesis
argumentativa es la naturaleza de las estrategias de integracion que emplees, en el cuerpo de texto y en la conclusién.
Asi, seguir una estrategia de argumentacion centrada en un Unico punto de vista no se ajustaria a la meta de elaborar
una sintesis argumentativa integradora. Por el contrario, emplear estrategias que permitan relacionar y sopesar los
argumentos de ambas posiciones y, sobre todo, proponer condiciones para integrarlas si se ajustaria a la meta
propuesta y conduciran a sintesis argumentativas de mayor calidad.

C
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Aqui, encontraras definidas distintas estrategias de integracién y los niveles que te pueden ayudar
a avanzar. Unas, como Refutar, implican argumentar rechazando o mostrando la debilidad de la posicion contraria.
Otras como Sopesar, e Integrar sintetizando, tratan de reconciliar ambas posturas y, por tanto, implican niveles
superiores en el uso de estrategias integradoras y pueden llevarte a elaborar mejores productos.

Refutar implica argumentar rechazando o mostrando la debilidad de los argumentos de la posicién contraria, bien
retomando argumentos de los textos fuente bien usando argumentos propios.

Sopesar (ISO) implica argumentar en funcion del peso que se otorga a las ventajas y/o desventajas de las posiciones.
Por ejemplo, puedes argumentar que una cierta ventaja de una posicién tiene mas peso que una desventaja de esa
misma posicién o0 argumentar que una cierta ventaja o desventaja no tiene mucha importancia. En funcion del nimero
de argumentos que sopeses de cada posicién la integracion por ISO sera parcial o global. Asi, si sopesas un argumento
de cada posicion tu ISO sera parcial; si sopesas varios argumentos de cada posicion tu ISO sera global.

El nivel mas avanzado es el de Integrar sintetizando (IS1): Esta estrategia implica argumentar aportando las condiciones
gue permiten minimizar o solucionar los problemas asociados a una posicion.

Por ejemplo:

* Podrias especificar la/s condicion/es bajo la/s que son aplicables los argumentos de
ambas posiciones con argumentos que estan en los textos.

» También podrias proponer una alternativa nueva que reduzca las consecuencias negativas de una o las dos
posiciones.

Cuantas mas condiciones/soluciones propongas en alusién a varios argumentos/problemas de los textos mas
avanzaras en la estrategia de Integracién -sintetizando ambas posturas- ISI de caracter global y mejor sera la calidad
de tu sintesis. De esta forma, si propones soluciones/condiciones que aluden a un argumento/problema de alguna
de los textos (posturas) tu integracion por ISI sera parcial. Si propones soluciones/condiciones que aluden a varios
argumentos/problemas de los textos tu integracion por IS| sera global.

En la p4gina siguiente hallaras la rubrica. Léela y utilizala durante la elaboracién de tu sintesis argumentativa. Te serd de
ayuda emplearla antes, durante y después de la escritura de tu sintesis para ir planificando, evaluando
y revisando, siprocede, las estrategias que empleas y el texto que escribes.
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Te limitas a dar tu opinion personal sobre el tema sin L .
Opinién No hay conclusién o la conclusiéon solo ofrece una
0 P tener en cuenta los argumentos de los textos y/o tu opinién personal sin conexion con los argumentos de los
personal argumentacion parte de algun argumento de los textos, teF:(tos P 9
pero se aleja de éstos. ’
No te posicionas. Te limitas a exponer o enumerar
argumentos de ambas posiciones: de forma lineal,
exponiendo primero todos los de una posicion y a
. . . Concluyes afirmando que hay que tener en cuenta las
1 Neutral continuacion todos los de la otra, o intercalando los de . L
L . dos posiciones, pero sin integrarlas.
ambas posiciones. o, solo te posicionas a favor o en
contra de una de las dos posturas, pero no argumentas
la posicién adoptada (no aportas argumentos nuevos).
Argumentaa | Te posicionas en una de las dos perspectivas y, aunque Concluyes posiciondndote en una de las dos
enumeras argumentos de ambas posturas, te decantas . ) . .
2 favorde una a favor de ella sin tener apenas en cuenta Ia posicion perspectivas sin refutar la otra y sin sopesar o sintetizar
posicion contraria. las dos.
- Te posicionas en una de las dos perspectivas y
.. . | argumentas a su favor refutando la contraria.
3 Integracion via Puede no haber conclusion o si la hay, concluyes a favor
refutacion Tienes en cuenta la posiciéon contraria, pero | de la posicion defendida y/ o en contra de la refutada.
basicamente para refutarla (50% o mas de los
argumentos planteados son refutaciones).
Integracion
4 minima vi No hay conclusién explicita o si la hay, tu conclusién no
avia es integradora.
sopesar - Te posicionas en una o en ambas perspectivas y
argumentas relacionando y sopesando los argumentos
de las dos posiciones. Tu conclusion es integradora por ISO parcial:
Integracién - Apoyas una u otra postura, después de indicar que
5 media via . El texto tiene al menos 1 1SOs. ésta tiene méas beneficios que inconvenientes.
sopesar - Concluyes después de sopesar un argumento cada
posicion.
Tu conclusion es integradora por ISO global:
» - Apoyas una u otra postura después de indicar por qué
6 Integracion alta esta tiene mas beneficios que inconvenientes.
via sopesar - Te posicionas en una o en ambas perspectivas y . Concl dod t ‘s de cad
argumentas relacionando y sopesando los argumentos o_n_c'uyes sopesando dos argumentos o mas de cada
de las dos posiciones. posicion.
Integracion *El texto tiene al menos 2 1SOs Tu conclusién es integradora (ISI) parcial: Propones
7 - , soluciones/condiciones que permiten minimizar o
minima via solventar un problema (en alusion a un argumento
sintetizar asociado a alguna posicion).
Integracic’m Tu conclusién es una integracion global (IS1): Propones
8 dia vi condiciones/soluciones que permiten minimizar o
media via solucionar 2 problemas (en alusién a dos argumentos
sintetizar asociados a alguna posicion).
- Te posicionas en una o en ambas perspectivas y
.. larglémentas. §opesando 0 sintetizando argumentos de Tu conclusién es una integracion global (I1SI): Propones
9 Integracion alta | 'as dos posiciones. condiciones/soluciones que permiten minimizar o
via sintetizar | . . .. | solucionar 3 problemas (en alusion a 3 argumentos
Elr:ex:jo tlenz,_ gl me)nos, 2 1SOs o ISls (integracion | ,<o izdos a alguna posicion)
aportando condiciones
Integracién Tu conclusion es una integracion global (I1SI): Propo-
10 muv alta via nes condiciones/soluciones que permiten minimizar
uy vi o solucionar 4 o mas problemas (en alusion a 4 o mas
sintetizar argumentos asociados a alguna posicion)

s
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TAREA DE POST ESCRITURA DE SINTESIS: USO DE RUBRICA

¢ Te ha ayudado la rubrica para planificar y escribir tu sintesis? Marca tu grado de acuerdo en la siguiente escala
considerando que 1 es “Totalmente en desacuerdo y 6 es “Totalmente en de acuerdo”.

Totalmente en Bastante en En desacuerdo De acuerdo Bastante de Totalmente de
desacuerdo desacuerdo acuerdo acuerdo
1 2 3 4 5 6

¢ Te ha ayudado la rubrica para revisar y mejorar tu escrito? Marca tu grado de acuerdo en la siguiente escala
considerando que 1 es “Totalmente en desacuerdo y 6 es “Totalmente en de acuerdo”.

Totalmente en Bastante en Bastante de Totalmente de
En desacuerdo De acuerdo
desacuerdo desacuerdo acuerdo acuerdo
1 2 3 4 5 6
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